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i dato atto clie tea Ja data di notifica del ticorso ¢ del

1L TRIBUNAL L ORDINARIO DIVELEETRT ~ SEZIONI FALLIMENTARE
VIA FRATELEL LARACCA “PIANO TERZO

dunito in Camera di Consiglio ¢ conipogto dai M:;x_&s;mﬁi
Dr Antonino Pasquale LA MALFA (Presidenty) -
Drsss Matia Vittotia Caprata ' (Gjudice)- o
Dr.ssa Maria Casaregola 1 (Gindice) o
Vistoril ticorso ¢ letto Pase. 15 LB, - .

A,

ompiménto di, ogai. alew: attivita istuttoria che s tavvisasse
nale LA:MALFA_'K chéilitennine ne rifeyiea al Collegio.

3, .
per Pandidone delle »ard e pet
tecessirin ik giudice do’, Antoning;

1!

i ft‘,’ 7 . /
Vellcui,*_g‘_,ii__/l___n__

I.F. 11°~_§:<?, /2014 Cron. n® 5}1}3" &O’ii

IL GIUDICE DELEGATO
letto il ricorso ¢ gli artt. 1 e 15 LE,
presente decreto e 'ndienza di convocazione
devono decortere non meno di quindici giorni, fatta salva Peventuale abbrevizzione dei termini dispesta
dai Presidente ex Avt 15 cornta § LT,

’ CONVOCA
| dinnanzi a sé, in contraddittotio con il creditote procedente, ¢ deglialui che dovessero successivamente
intervenire, il debitore del quale ¢ cliesto di dichiatarsi il fallimento ¢ ove wateasi di societ di persone,
lanche ai goci flimicatamente responsabili delle obbligazioni della stessa, avendo questi ultimi che
{pottanno c;s&;;c dichiarati fallic: in Proprio ex att 147 L%, per Pudienza del [S-4-74 alle

f’t.u:c~ .2 dei soggetti

L _ 4l fine di accettare i presupposti della dichizeazione di fallimento
lconvocat:

DISPONL

cke la debiuice depositi una situazione pattimoniale, economica ¢ Gnanziaria agpiornata ed in

preticolare versi in atti:
* I Bilaci depositati, le dichiarazioni fiscali ai fing dell’imposta sui redditi e delPTVAsc in
coutability scmplificata copia de! libro beni ammoruzzabil, libro IVA acquist
def corrispettivi, degli ultimi tre escreizi.
*  Un denco delle attiviea ¢ dei debid delle sociat,
scadutt e delle cause di prelazione:
Ogniwdtea documentazione ritenuta utile al fine della valu
patimosiale, cconotnicn ¢ finanziaria,
INVITA
¥ parte piu diigente, in ogni caso, ad rcquisite € prod
fpistro dele imprese.

i nonché del libro

con indicazione specifica dei debit, ancle non

azione della popiia situnzione

uree ghnltitd tee bilanci depositats presso i

AVVERTE ,
tdebiudce che peud prendese visione in cancelleria delle eventuali ulteriod istanze di fallimento
Hecessivaurunte presentate nei suoi confronti ¢ che sulle stesse sard sentita il giorno della
vavocazione.

ASSEGNA
I termine di quindier giomi prima del’udienza, per la notificazione del ricorso ¢ d
convocagione da escguitsi ai sensi delle disposizioni dell’are. 15 L.F.

* Il teunive o wite le pact sino a setie gioti prima deiPudienza per il deposito di memotrie,
| documend e telazioni tecniche, '
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IL TRIBUNALL DI VELLETR!
Sez. Il fallimentare

1 Gitdice delegato

Letta Uistanza presentata da Bolici Paolo e volta ad ottenere la sospensione dei tepmini di cui
all’art. 20 della 1. n. 44/99 nell’ambito della procedura di c.p. Inside Spa; vista aliresi I'istanza
per Paccesso ai benefict provisti dalla suddetta legge; visto il provvedimento del PM di Latina,
che con deereto in data 11.9.2014, ha concesso la sospensione dei termini delle procedure
esecutive in favore della soc. Inside srl; letto il parere dei liquidatori, osserva:

la disciplina prevista dalla 1. n. 44799 ha funzione solidaristica ¢ non di contrasto al fenomeno
illecito, ¢ cssa prevede in favore di soggetti vittime di reati usurari vari benefici, tra culi rilevano
in ambito fallimentare per un verso la possibilita di accedere al fondo apposito per ottenere una
provvidenza pecuniaria — previso parere favorevole del GD - ¢ in secondo luogo la sospensione
di vari termini processuali ed amministritivi; prevede 1'art, 20: “A favore dei soggetti che
abbiano richicsto o nel cui interesse sia stata richiesta Pelargizione prevista dagli articoli 3, 5.6
¢ 8, i termini di scadenza, ricadenti entro un anno dalla data dell'evento fesivo, ...sono sospesi
per la medesima durata di cui al comma | Pesceuzione dei provvedimenti di rilascio di inimobili

¢ i termini_relativi ¢ processi esceutivi mobiliari ed immobiliari, ivi comprese le vendite ¢ le

asscgnazioni forzate”;

detta normativa, di carattere eccezionale (efr. Cass. 22756/2012), impone una letura delle
norae di tipo restrittivo al fine di delimitare il diritto di difesa ¢ i diritti di credito coinvolti;

per una applicazione ampia, si veda Cass. 8434712, che wmuove dall’espresso riferimento
dellart. 3 comma 1 ter alle proccdure fallimentari ed inquadra quale fadispecie tipica rispetio a
quelle innominate previste dall*art, 108 L. tall.; tale sentenza rileva anche Uincongruensa della
soluzione negativa, ¢he in tluni casi come quello del credito fondiario porterebbe alla
sospensione in caso di procedura individuale ¢ alla prosecuzione delle attivitd in cuso di vendita
fallimentare: tale tesi non ¢ stata tultavia ritenuta soddisfacente da questo Tribunade (v, deercto
in pari data nel procedimento fallimentare della ditta individuale Bolici Paolo). sia poiché la
novella prevede espressamente in favore dei debitori falliti solo Pelargizione e non anche la
sospeastone dei termini, sia poiché la sospensione dei termini € poco coerente con la procedura
liquidatoria fallimentare, articolata ¢ complessa ma sostanzialmente priva di termini processuali
specifici, sia uncoru per Passenza del contraddittorio coi creditori. sia infine poichd la stessa
concessione dell’ elurgizione ¢ sottoposta al parere vincolante del giudice delegato ¢ le somme
riceviite sono sattratte all’attivo fallimentare, mentre ne sono purziadmente ricondotti i ricavi;

gid per tali ragioni istunza suindicata dovrebbe essere rigettata:



~ma ta norma prevede la sospensione solo per le procedure esecutive individuali ¢ per il
- fallimento, non anche per il concordato preventivo, procedura questa azionata dal debitore
senza alcun carattere di cogenza nei suoi confronti, alla quale quindi la normativa della L n.
44799 non pare in aleun modo estensibile;
' p.g.m.

rigetta I'istanza di sospensione della liquidazione fatlimentare presentata da INSIDE Sel in data
17.10,2014,
Velletri, 5.2.2015.
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TRIBUNALE DI VELLETRI
Sezione II civile

Il Presidente
Letto il reclamo proposto da Bolici Paolo ai sensi dell’art. 36 Lf. avverso la relazione di
atlestazione del voto resa dai commissari giudiziali;
preso atto di quanto risultante dal verbale di comparizione; '
ritenuto che il reclamo proposto € inammissibile, poiché & rivolto avverso un atto non
espressamente previsto dalla legge fallimentare ed attuato secondo una prassi costante di questo
ufficio, con valore meramente interno agli organi della procedura;
tale atto ha carattere meramente esplicativo ed informativo, ma non impedisce che il giudice
delegato ¢ il Tribunale, ciascuno nelle proprie competenze, svolgano autonomamente la propria
verifica sulla regolarita dei voti pervenuti e sull’esito complessivo della votazione;
in quanto tale, esso non € produttivo di effetto alcuno e conseguentemente non puo essere
oggetto di feclamo;
non senza rilevare le perplessita che assumerebbe la possibilita di adottare lo strumento
impugnatorio dell’art. 36 in rapporto a vicende per le quali non ¢ espressamente previsto e in

relazione ad organo non legati a rapporti di reciproca vigilanza o supremazia;

rilevato che non vi ¢ da provvedere sulle spese, in mancanza di contraddittore;
P.Q.M.
Dichiara inammissibile il reclamo.

Velletri 17.2.2014.

Prydfdente

F"wzuam La Ma!fa
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ILTRIBUNALL D) VELLETRI
Sez. 1 fallimeniare

riunito netla camera di consiglio e cosi composto:

1) Dott Antonino 1.a Malfa Presidente
) Dot M. Vittonia Caprara Giudice
1) Dott. Darbara Atfinita Giudice

ha pronunziato il seguente decreto;

i fatio e ditico
uel’ambito della procedura di c.p. ditta individuale Bolici Paolo Guesto Tribunale, all’esito
dele operazioni «fi voto della procedura, e ritenno non raggiunta la waggioranza dei voti
hecessari per | approvazione, prendendo atto dei voir negativi espressi dai creditori BNL spa ¢
Unicredii Spa; all'udienza Gissata ai sensi dellae 162 1 fall. i1 debitore ha sollevaro
contestazione righardo alla validita dei voti espresa da questi due creditori ed in consegucnza
di ¢io il Collegiv ha disposto nuova udienza per consentire a it i creditori di prendere
posizione sulle centestazioni sollevate; che si sonu costituiti in tale nuova udienza sia ta BNL
con memoria e documenti, sia la Unicredit a mezzo difensore:
il debitore ha scstenuto che i} voto di BNL spa sarebbe inesisiente in guanto comunicalo
dall’Avv. Bruuo  Biscotto  quale  procuraiov:  vencrale  della banca (autoqualificatosi
mdebitamente quale procuratore speciale) in violazone del precetto dell’art, 174 11 comma |,
fall. a menie del quale “Ogui ereditore pué farsi rappresentare du un mandatario speciale, con
procura che pud essere seritta senza formalit sull ovviso di convocazione.™
ha sostenuto inolire che sarebbe inesistente anche 11 voio di Unicredit Spa cspresso tramnite
CUMB spa con una comunicazione PEC ai comnnissini giudiziali che ~sembrerebbe sotioscrie
i Roma 1o stesso 9,02 20100 dald A1, v, Dt O reetlari”, che tiltavia nel giorno i questione
satcbbe stato certamente impossibilitaio a firee: i Romas abire comunicazione sarebbe
pervenuts mr data 0.12.2013 da un difensore privo di procura;
la BNL ha sostenuio 1o validid del voto, anzuwmio perehe espresso fuori datladunanza,
nelambiio della quale unicamente sarcbbe applicaiane la novinag ivocata da vontroparte, e i
secondo fuogo in orza delle procura spectale o det oo contenuto che menviona esoressamenie
specifica de procedure concorsuali ta proceditnent nei quali. PAvv. Biscotto  sarcobe
sutertzzaw ad agire, e comparso in udiensn per Uanicredis Spa PAvy Do Pavone in sost.
DNellPAvy Adolto Criscuolo, che ha depositato n waii mandato a dipendent di IV, 1L e !
itvello il potere di sottoscrizione degli atti dells beaes
10 premesso I taito, occorre anzitutto chiavire fa ponata della disposizione deliart. 74 1 fall.
DopA ciportata; essa non e stala weear dallc modifiche delia riforma (allimentare.

neil impiano orignario della legge fallimentue. quando nella sede iormale dell’adunanza cra



previsto il pieno completamento delie operazioni di voto - salvo la possibilita derogaurice ed
cecezionale i e, raggiunta la maggioranza nuinerics dei creditori, ma non quella per capitale,
ere ammesso 1F conteggio anche dei voli pervenuii nei vent BIOrni successivi - essa certamente
aveva g funzione di regolare tanto fa partecipasione dei creditori atl’adunanza, quanto
Pespressione del voto, come appare chiaramente di iutta la dolirina ¢ dalla piurisprudenza sul
|
puntio (Cass. . 11341/98; Cass. 0. 964/95); 1 procedura di voto oggl ¢ regolata con modalita
diverse ¢he prevedono ordinariamente i Computo der votl pervenuti nei vent giorni successivi
all'adunanza ed il weccanismo di conteggio ¢ fondato sul sistema ‘dcl stlenzio - - assenso;
sembra da cid poiersi desumere che nel nuovo pianto nou vi sia spazio per distinguere tra i
vou espressi nel corso dell’ adunanza ¢ quellt espressi successivamente, poiché la relativa
poriata ¢ identica; poichd¢ Part. 174 certameine ¢ volio a regolare il voto espresso in adunanza
dal mandatario speciale, ne deve conseguire la suu applicabilith auche per [ voti cspressi nei
veind giorni a seguire: da cio linfondatezza della prin tesi difensiva della BN
i anche la seconda tesi di tale parte non ¢ condiviiibile, poichd non & rinvenibile agli atti la
procura speclale conferita dalla banca all’ Avv, Biscoto i calce all’avviso di convocazione; né
la procura in data 31.10.2007, cspressamcnic qualificata nell’intestazione comme procura
pencrale alfe il (nel corpo dell’atto viene espressumente confermara che la banca “noming e
COSLUISCE SUU procurdlore ¢ mandatario generate alle liti 'dvv. Bruno Biscouo™), sembra
poter soddisfare i requisitt di legge per la validita del vOLO,
wivero, o disposizione dell’art. 171 ¢ volia speciicamente a disciplinare le modalita di
partecipazione dei creditori all’adunanza (e allespressione del voto), ai quali & consentito
partecipare o personalmentc, ovvero {esclusivauenicy attraverso un mandatario speciale; con
ehiarezza, la formulazione defla norma sprime che it mandato generale non legtitima il voto
aspresso dal non credivore, aiche perehe il v costituisce un avo i straordinaria
auunmistrazone cui si riconnele la tunzione duspositiva del eredito, ¢ ard P08 ce L
esclude cae il mardato generale cenprenda pli ani chie eecedono P'osdinana annuiinstrazione,
BRI SN0 dndieatl espressamente; vero © el procura e iavore dell vy, Biscono
sonlerisce al procuvatore “ogni necessaric e Cpposiia facolta” comprese quelle di transigere
¢oonetliare, ma deve escludersi che cio valga w consentire Ta valida cspressione del volo in
discorso, poiche lo procwra alle it conierisce ol Jif tsore poten processuali, ma non poteri
sostnziali sul dirita contestati, sia perché la richicw della procura speciale dellart. 174 1, fall.
# funzionale all’sspressione dei voro ed all’adinaiga sieche par necessario, nel caso in cui
procura nen ¢ conienuta in caloe allavviso di com ooazione (quande unicamemte ¢ anunessa
i fotnalitd, pesto che i tal caso now ¢ dubbo o quate procedimento si viterisca ¢ per il
oupnneno di gquale atto), che sia in essa espressuncate ndicata la procedura cui il eredito &
oo ¢opll elenwnt necessari per individuoila (mentie non & richiesta Iindicazione nella

provura del velo fnvorevole o conirario che 51 mands Jiesprimere); non si riticne possa aver



segulo Ja fesi avanzaa in dottring, secondo cui 11 mandato a pariecipare al vote sarebbe un
mandao al piudizio, considerato che quella che 11 creditore delega al mandatario non o
wn'attivita processuale, ma costituisce Pespressione della ttolarita del credito o dunque ha
carattere sostan-iale:

Quanio alla posizione Unicredit, sono agli aiti due uspressioni di voio, entrambe negative;

e prima effettunta dall’ Avv. Criscoolo i base o vandato alle Lit, in ordine 4 quale possono
teplicarsi fe uedesime considerazion; g1 svolie & proposito det voio BN, con consegucnie
mvalidiia:

fu secondo ¢ voslituita dalla comunicazione PEC pervenuta aj Commissari in dala 9.12.2013,
proveniente da ndirizzo apparentemente riferibile alla Unicrediv Credit Managerient Bank in
Roma, nella quate la stessa, tuale mandataria di Cuseredi Spa; ha espresso voto negalivo nclia
praposta di concordato; di tale comunicazione, sotioscritia con una mera sigla ¢ non con firma
da cui sia possibile desumere [z paternitd, la debinice ha eceepito inesistenza perché la stessa
not sarebbe sotoseritta dab LR, (bnpossibilitaio w tale momento perché impegnato in una
regata all estero) tale comunicazione ha quale rifcinmento tale Maura Facciolongo; & allegato
Faio con cul la Unicredit ha conferito alla Unicredii Credit Management Bank - UGC Banea
Spa dis gestire 1 crediti anomalj ¢ e Propric cause passive connesse g posizioni per cuj
sssistono crediti anomali: & allegato altresi lu prociga notarile rifasciata in data 10.3.2008 con
cul Pamministaiore ¢ LR ha conferito |a appresentanza di UGC Banca spa alle persone
midicate nell’elenco (non allegato) ¢ ia succossivi precura notarile in data 24.6.2013 con g
guale Covellant Do, quale TR di Unicredii Credi Maitagement Bank - UGC Banca spa ha
conlerito al perscnale elencato nel docimicino atlevuio (prescime in alll) alcune amplissime
facolta gestoric der crediti aa ¢ rileva, per quanio Gut neressa, i potere di “partecipare u
comitall.oed inoogni cuso ad elfeitiare 1o i tiarazioni voro previste dalla leggoe

jalliinentore™: uel) elenco allegato & contenuto dotnative Maurg Facciolongo;

vadisatteso il protilo di contestasions sollevaio datl difesa Bolict, che attiene al rilievo in fauo

che la sottosernivions ivi apposta appartenpi alanun nisivatore Cuivella, poiche wle riferibititg
deliac i non s aitermata daila UG, na cosaisen ina ipotesi del Bolici ¢ la conunicazione
PEC & riferibile al funzionario Faceiclonpo Mot consideraio ¢l b cssa provicne dalla GG,
chic conticne i dieciimento SSpresso a e pasons - che atio ) questicne risulta in calue
SONOSCIIIO con s1gia evidemernonre riferibile wi essn

pistiosto, Unvalidita del voro emerge, ad una poc atenta leta, dal fato che la procura
sodosianwe dale volo non ¢ apposta in calee i cotunicazione (e dungue non gode
deffagevolazione i forma deliar, 174 o non da opo a presuazione che la procura), ria
v dal mandate in daia 24.6.2013, ¢he non von e Pindicazione del mandato a votar

spectlicamente nela procedura Bolicl e dungue non soddista i precetto della specialita

B T R



richicsto dall’art, 174 | cormma . fall; in alyri iermini, perché ly procura conlerita al mandatayjo
possa comsiderarsi tale speciale ¢ non gencride ai fini che quj Interessano. si ribadisce la
necessita che il mandato wenzion] USPressanicenie d concordato per il quale ¢ conferito; una
procura che iavece attribuisca genericumnent |a facolta VOl I wite i procedure d;
competenza del funzionario delegato vimane di caratterc generale ¢ non puo essere idonea allo

5COpO;

Consegue a quanto sopra che i duc vorj 1 conmeatazione devono essere ritenuti invalidi ¢ noy
comeppiabili ai fini del voto, di consepnonza, previo riconteggio dei vori (Cass.
it 12934 del 04/12/1997 I tema di deliberazione dof CORCOrdeato preventivo, nel caso in cyj
an crediiore escluso dal voro abbiy Jano opposizione, il &ghudice dell Vpposizione, che dichiori
nullo il concordare per vizio incorso nelia VOUione, non puc rimettere il Processo nuelia sede
ammunistrative. per una nuova votazions da parie di tutt | creditori che ne abbiano divitto, ma
deve rifare i calcolo delle maggioranze, considerando o | art. 181 n 2 dellg legpe
Jallimeniare miporie  diinterpretare  come dissenziente o volon dell'opponente
iflegittivicunense escluso™) ¢ ritenendo | volj mvalidi come non espressi ¢ dunqgue favorevolj ai
sensi dell’are, 178 u.c., ja Proposta, stante anche i silenzio asseuso di BNL ¢ Unicredit, ha
rageiunto la maggioranza necessaria per Vapprovasione:

mvero, tenendo considerando favorevol I voil 1 questione anziché contrari, si constata
Pespressione di un monte voti favorevoli di ¢, 5 218922307 ¢ di un monge voti contrart pari
ad €.6./14.496,06.

Ne consegue che deve esscie revocalo i provvedimento chie, ritenuta non raggiunta la
naggioranza, ha fissaio Fudienza ai sensi dolu, 16 1t ¢, preso atto wmveee dellavvenuto

raegiungimeno della maggioranza richiesia daitaci, vy fall, deve essere fissata ai seusi

dellart. 180 1. all, Pudienza in camery d; cornipdio per la comparizione de le parti ¢ del
CONUNISSArio pludiziale;

:5,(|.1H
fsaa per i1 giorno 1452014 Sudienza previst dal. w180 L Isll per Ly colmpasizione delfe
pani e del connnissario giudiziale, ¢ dispone che i tiesente provvedimento venga pubblicato a
nonna dellariicolo 17 o Aotticato, a cura e debiiore, al commissario giudiziale ¢ aglh

eventuall crediior dissenzienti,
. / 1 .

Velletri, /@ /( ' //é
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Pagine inviate n. 3 compresa la nresante

S PREGA DARE RISCONTRC STTAS0C MEZZ0O

Velletri, 12 dicer: .¢ 7012




1z-DEC-20812 13:52 From: To:0633018156 Page:2/3

c® Ry

N A chos

IL TRIBUNALL DI VELLETRI
Sez. I tallimentare

siunito nefla camera di consiglio e cosi camposto:

L. Dott, Antonino La Malfa Presidente esi
2. Dor M, Rosaria Casaregola Giudice
RV BT e Petlentien Giudiec

memesso i seauente

DECRETO
feita I domanda di concordato preventiveo ex art, 161 VI comma 1, Gall, presentata dala dina
mdividuale ="l Paolo, con sede egale in Anzio. v. Goldoni 66, ¢.[. BLCPLASQH27ES92M.
NES IR
I domanda, sceondo quanio preseritto, ¢ presentaia da impresa aveate la sede legale nel
circondario del tribunale i Vellend od ¢ coreadata dat “bilanci™ (recrivy dalla sivuazione

ceonomicn ¢ patrimmoniate dell nnpresa) al 31122009 ¢ al 31,12.2010;

ricenuto che, rendosi di ditta individuate, per o quale non & previsio il deposita presso i

vegistro delle s Ta produrione di tale documentazione soddisfa comunque la preserizione /
o

dell™avt, 161 comma 6 Lt invero, ad andare di diverso avviso ricnendola insutficiente si O

deteenuinerebbe Ja giuridica impossibilitd per fe impresc individuali ¢ per 1e societd di persone /

di benelicinre del concordato “con riseeva™, in stridente contrasto con o spirito ¢ fo seopo della
novelln, dete Tnsada peraloro una evidente disparitd di trriitamanto con e societa di capitali,
Lo da salic, are aubbi sulla stessa (enuts costituzionale della norma: comungue, pur se e
documentazione non pud definirsi bilaneio i senso tecnico, costiluiscy pur sempre lu
rappresentazaone formale della situazione Ananziaria, gestionale ¢ painoniale dell’ impresa
con rilgrimento agti anpi indicati, secondo quanto tn sostansa richiesto datla lepee:

moltre, non alve gl senst del X comma della norma sopra citnta che la societd abbia
presentato atwa domanda di concordato preventivo alla quale non abbin atlo scouio
Fammissiong alla procedurs o fomologazione delaceordo di ristrutinrazione dei debii:

rilevino che y sede di comparizione e stata depositata Is situazione cconomica e patrimoniale
ageiornata all"esercizio 2011

contro tn dine JUo T aale in opeetto non risulta pendenie tstanza di fallimento:

nel merito. fa domanda risulta corredata da ouna Lmitata serie di elementi inlormativi ¢
inclicativi di massina. da car si desume a presenza di uno shilancio patrimoniale e intenzione
di propaorre un concordalo prevenlive:

eli ohblighy informacive periodicr di cui al comma VL v asseanza diindicazioni normative,

sona eivolti T Imente ai ereditort nel quadro del maggior carattere privatistico ¢he la
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procedura concordataria ha assunto, pur se assenza di strumenti di reazione di questi ulimi
riguarde aghi cllfeu dellistite in oggeno lasei ritencre la presenza di specifici connotati
pubblicistici e percid un ventaplio dinteressati pio ampio ricomprendente certamente il
Tribuele ¢ il PM:
clo premesso, tenuto conto della tipalogia dellYimportangs dellimpresa, nonché delble
passivitd ¢d altivith risulanti dai bilanci. si riticne di disporre il deposito nella cancelleria del
tribunale. alla scadenza del trentesimo viorno, di nng aguiormaia relasdone ceconomico ¢
finanziaria sull’andamento delle attivita dimpresa ¢ Uindicazione delle eventuali operazioni
staordinaric o camenti dlimporto superiore ad €, 30000, delle eventuali istanze di
failimento o delle richieste di pignoramento pervenule:

P,
fissa in 00 giorni il termine previsto dall ultimo comma dellart, 1611 (all
dispone il derosito nella cancelleria del wibunale, alla scadenza del trentesino giomo, di una
Gt o geonomico ¢ linanziacia sull’ andamento delle attivitd dTimpresa ¢
Pindicazione delle eventuali operazioni siraordinavie compiute, dei pagamenti d importo
superiore ad €. 30.000. delle eventuali istanze di Tallimento o delle richieste di pignoramento
pervenule.

Velletri, 12,17 7042,
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NR. 8/2012 Cor =
Oggetto: Concordato preventiva nr. 9/2° * « ¥ corcordato in bianco N ex art. 161 v° e
VI Legge 134 del 7 Agosto 2012 art. 33 cai con mod. D.L. 22 Giugno 2012 nr. 83 N
RICORSO PRESENTATO IN DATA 08 NOVEMBRE 2012 DA:
"INSIDE INT]INATIONAL" SPA
Giudice Delegat. PRESIDEMT: 5 Zytanino P. LA MALFA
Alla SOC. - INSIDE INTERNATIONAL -
Elett. Dom. c/o  avv. Ortensia Ebner
Fax n. 0693010156
Piazza G. Donizetti, 2
00040 Albano Laziale

Si trasmette copia del Decrotc ! 12/12/2012, art. 161 L.F. di fissazione
termini relazione ~~onomico finanziar:-

ANTICIPA + FAX

Pagine inviate n. 3 compresa la "inuente

S| PREGA DARE RISCONTRO S7. 787 1
Velletri, 12 dicembre 2012

Virgilia' Seu
A
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ILTREBUNALE DI VELLETRI
Scv H llhimentmee

rioto nella camera di consiglio ¢ cosi composto:

. Don. Antonine |.a Malta Presidente esl
2. Do, M. Rosaria Casaregola Gindicy
SooDor Aeeelin Pellettion Giudice

ha emesso b e

DECRIETO
letta o domanda di concordato preventivo ex art, 1601 VI comma [ [all, presentata dalty SpA
[nside International, con sede legale in Anzio, v. Goldoni 66, ¢t (497184 1004:
fa domanda, cconda quanto preseritlo. ¢ preseotaa da impresa avente la sede lepale nel
chreondmia .o boounale di Velletri ed @ corredata dai bilanci chiusi al 31,12.2008. ol
ILA2.2009 ¢ ab 31012200100 che in sede di comparizione ¢ stato depositato il bitancio
del ultime esercizios
non risultai sensi del IX commi della norma sopra citat ¢che Ia socicta abbia presentato altra
domanda di neoardate ally quale non abbia faito seguito lamonssione alla procedura o
Fomologazic, © acoaceardo di ristratturazione dei debitic
contre la societd m ogperto risulta pendente istanza di Fallimenio; d
nelb meritas la donemda visulia corecdat da una sevie di elementi informativi ¢ indicativi di |
wiassama, da cui st desume Ja presenza di uno sbilancio patrimoniale ¢ intenzione di proporre 7y
un concordar - rey entiva:
eli obblighi . ornativi periodic di eni al comma VI o assenza di indicazioni normative.
sono rivoll pringipalmente ai erediorn nel quadeo del magueior caratlere privatistico ¢he o
procedura concordataria ha assunto. pur se Passenzi di strioenti di ceavaone di questi ultimi
rigindo agh effenr dellisumta in oggetto sl ritenere la presenza di specilict connotati
pubblicistizi percia un ventaglio diinteressati pine mnpio cicomprendente certimente il
Tribunale ¢ v Lot i P.ML
Q1o promesso, tenuto conte della tipologia ¢ dell impaortanza dell impresa, nonché detle passivita
ed ativitd risubtant dud bilaner si ridene ¢ disporre o deposito nella cancelleria del tribunale.

atl seadenza del trentestmae viorno, douba avgiornats relazione ceononiico ¢ Nianziaria

sull andamer dette altivita dimpresa ¢ Vindicagooe delle eventuali operazioni stranrdinurie,
der pagamen,.. o aporto superiore ad €. 30,000, delic eventuali istanye di fullimento o delle

vichicste di pianoramento pervenule:
12.q.0m.

tissa in 60 giarni il terming previsto dall nltimo comma deflact. 161 1 fall.:
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dispone i deposito nella cancelleria del ribunale, alta seadernza del eentesime giorno, i una
aggiornata relazione ceonomico ¢ Nnnnziaria sull’andamenta delle arivita d'impresa e
Findicozione 11 evenwali operazioni straordinarie compliute, dei pagamenti d importa

superiore ad €. 30,000, delle eventuali isinze di fdlimento o detle richieste di pignoramento

purvenute.

Velletriu 12122012,

v
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TRIBUNALE DI VELLETRI
SEZIONE {1 FALLIMENTARE

1§ Tribunale

riunito nella camera di consiglio e cosi] cotriposto!

1) Dott Antonino La Malfa Presidente
2) Dott. M. Rosaria Casaregola Giudice
3) Dott. M. Vittoria Caprara Giudice

ha pronunziato il seguente

DECRETO

- Lett gli atti del procedimento di concordato preventivo n. 15 dell’anno 2013 di promossa

da Bolici Paolo ditta individuale;

- rilevato che sono presenti ancora altre criti¢ita che impediscono allo stato I’accoglimento
della domanda e meritano adeguato approfondimento; segnataniente:

- non & del tutto evidente se la proposta di concordato articolata si configuri o meno quale
concordato con cessione dei beni e se quindi tutti i beni del debitore debbano intendersi
ceduti ai creditori: in caso negativo deve essere meglio chiarita la struttura della
proposta;

- non si rinviene ancora una adeguata valutaziane della garanzia del credito verso
Libernini (manca una stima dei beni in Atene e soprattutto delle quote sociali), su tale

s punto anche !’attestazione appare ancora carelte;

- & contraddittorio a pag. 6 dell’integrazione la parte in cui il prezzo dell’azienda &
determinato in caso di mancato accordo da uno stimatore nominato dal Presidente del
Tribunale di Roma mentre in scguito si afferma che spetta la liquidatore la potesta di
nomina dello stimatore;

- il parere legale relativo al credito verso Rederij non & sufficiente a chiarire la fondatezza

della richiesta di danni; anche su tale punto I’autestazione appare ancora carente;
- ritenuto che sia quindi opportunc concedere alla societd un termine per integrare ed
eventualmente modificare la proposta e la relazione attestativa;
P.Q.M
Visto P'art. 162 1. f;
concede termine al ricorrente sino al 30.5.2013 chiarimenti ¢ per eventualmente
integrare ed o modificare la prq,pcs(&\la relazione attestativa,
Velletri, il 10.42013. % 7

TRIBUNALE Dt VELLETRI
SEZIONE FALLIMENTARE
DEPCSITATO
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Pasquam La Malfa i3 Vlﬁﬁ. 2013
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