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pubblicato mediante lettura del dispositivo la seguente

SENTENZA

nel procedimento n. 454/18 R. Gip. a carico di:
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RAMPL Dieter, nato il 5 settembre 1947 g Monaco di Baviera (Germania),
elettivamente domiciliato presso lo studio dell’avv.to Massimiliano Tovino del foro di
Bologna, difensore di tiducia;
libero - assente
VITA Giuseppe, nato il 28 aprile 1935 a Favara (AG), elettivamente domiciliato
presso lo studio dell’avv.to Nicola Apa del foro di Roma, difensore di tiducia;
libero - assente

NICASTRO Roberto, nato il 9 dicembre 1964 a Trento, eletivamente domiciliato
presso lo studio dell’avv.to Nicola Apa del foro di Roma, difensore di fiducia;

libero - assente
FILINGERI Nicols, nato il 6 luglio 1960 a Trapani, clettivamente domiciliato
presso lo studio dell’avv.to Massimiliano Iovino del foro di Bologna, difensore di
fiducia;

libero - assente
FOIS Candido, nato il 26 ottobre 1941 a Nulvi (SS), elettivamente domiciliato
presso lo stdio legale dell'avv.to Marco Zanotd del foro di Bologna, difensore di
fiducia:

libero - assente
PELUSO Piergiorgio, nato il 25 marzo 1968 a Roma, elettivamente domiciliato
presso 1o studio legale dell'avv.to Francesco Mucciarelli del foro di Milano, difensore
di fiducia;

libero - assente
BELLI Enrica Elena, nata I'l settembre 1970 a Milano, elettivamente domiciliata
presso lo studio dellavv.to Massimiliano Tovino del foro di Bologna, difensore di

fiducia;
Iibera - assente
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IMPUTATI
A) del reato p. e p. dall’art. 40 cpv, 110, 644, commi 1 e 5 nr. 1) C.p. perché, in concorso tra loto,
Rampl Dieter quale Presidente del Cd.\ della Unicredit spa dal 1/11/10 fino al 10/5/2012, Vit
Giuseppe quale Presidente del CdA della predetta banca dall'11/5/2012, Nicastro Roberto quale
direttore generale della predetta banca dal 26/10/10 al 30/9/2012, Filingeri Nicolo quale
responsabile Business Support della Direzione Generale della predetta banca dall'l/11/2010 al
30/9/2012, Fois Candido quale Presidente del CdA della Unicredit Corporate Banking dal
9/5/2009 al 30/9/2010, Peluso Piergiorgio quale Responsabile direzione marketing operativo della
Unicredit Corporate Banking dal 31/7/2009 all’8/8/2010, Belli Enrica Elena quale responsabile
direzione marketing della Unicredit Corporate Banking dal 9/8/2010 al 31/10/ 2010, si facevano
promettere e corrispondere dalla dirta individuale Bolici Paolo e comunque non impedivano, pur
avendo l'obbligo giuridico di evitarlo, che fossero promessi e applicati interessi usurari per I'importo
di € 158.808,84 nel II-11I trimestre 2010 e I-I1 trimestre 2012 sul ¢/o ordinario n.4246107, di €
51.140,70 nel TI-TII trimestre 2010 e 111 trimestre 2012 sul ¢/o ordinario 500031954, di € 4.589,19
nel periodo dal IT trimestre 2010 al T1 trimestre 2011 e dal T al TTI trimestre 2012 sul ¢c/o 500031953,
in corrispetdvo di prestazioni di denaro accreditate dalla predetta banca sui rapporti di conto
corrente sopraindicad intestati alla predetra ditta.
Con la circostanza aggravante di avere commesso il farto nell’esercizio di un’attivita bancaria.
In Latina, tra il IT trimestre 2010 e il III trimestre 2012

B) del reato p. e p. dall’art. 40 cpv, 110, 644, commi 1 ¢ 5 nr. 1) C.p. perché, in concorso tra loro,
Rampl Dieter quale Presidente del CdA della Unicredit spa dal 1/11/10 fino al 10/5/2012, Vita
Giuseppe quale Presidente del CdA della predetra banca dall’11/5/2012, Nicastro Roberto quale
direttore  generale della predetta banca dal 26/10/10 al 30/9/2012, Filingeri Nicolo quale
responsabile Business Support della Direzione Generale della predetta banca dall’l/11/2010 al
30/9/2012, Fois Candido quale Presidente del Cd\ della Unicredit Corporate Banking dal
9/5/2009 al 30/9/2010, Peluso Piergiorgio quale Responsabile direzione marketing operativo della
Unicredit Corporate Banking dal 31,/7/2009 all’'8/8/2010, Belli Enrica Elena quale responsabile
direzione marketing della Unicredit Corporate Banking dal 9/8/2010 al 31/10/2010, si facevano
promettere e corrispondere dalla Inside srl ¢ comunque non impedivano, pur avendo 'obbligo
gturidico di evitarlo, che fossero promessi ¢ applicati interessi usurari per 'importo di € 7.116,38 nel
[- 11 TII- TV trimestre 2011 e I-11 trimestre 2012 syl c/o ordinario n. 42458606, di € 121.712,56 nel
I trimestre 2010 sul ¢/c anticipi 1611691, di € +.855,99 nel periodo 1I- III- IV trimestre 2010 sul
c¢/c anticipi 9335042, in corrispettivo di prestazioni di denaro accredirate dalla predetta banca sui
rapporti di conto cotrente sopraindicati intestati alla predetta societa.

Con la circostanza aggravante di avere commesso il fatto nell’esercizio di un’attivita bancaria.

In Latina, tra il I trimestre 2010 e il IT trimestre 2012

Con le conclusioni, come da verbale, del Pubblico Ministero, dott. Antonio Sgarrella, degli
avv.t Fabio Giorgi, anche per delega dell’avv. Orsini, Luca Vallod per delega dell’avv.
Tognozzi, nellinteresse delle partt civili, dell’avv. Francesco Trotta nellinteresse del
Responsabile Civile, e dei difensori di fiducia, per delega dellavv. Mucciarelli I’avv.
Giambersio, nell'interesse degli imputati.

Con lausilio dell’assistente giudiziario, dott.ssa Simona Orticelli.

FATTO E DIRITTO

o
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I Alludienza del 15 novembre 2018, dopo aver verificato la regolare costituzione delle part,
stante 1l legittimo impedimento dell’avv Apa, il procedimento ¢ stato rinviato al 14 marzo
2019, allorché il Giudice ha emesso decreto dj Citazione in giudizio del responsabile civile, in
persona del legale rappresentante della UNICREDITSP. A

Alludienza dell’11 luglio 2019, preso atto della costituzione del responsabile civile, le pard
hanno concluso come da verbale ed 1 Giudice hy emesso la presente sentenza mediante
lettura del disposidvo.

2. Deve premettersi che il canone valutativo che deve orientare il giudice dell’'udienza
preliminare & di natura processuale e non £12 sostanziale.

E" consolidato, infatd, lotentamento per cut il giudice dell’udienza preliminare non ¢&
chiamato a decidere sullinnocenza o Iy colpevolezza dellimpurtato, ma unicamente
sullutlita/inudlita del dibattimento.

Inaltrd termind, “// gindjve dell udienza preliminare ha dunge i/ potere di provunziare la sentenza di non
lggo a procedere in tuy Getel cast nel quali non evisty una prew[//b/'/e‘ possebilita che il dibattimenty possa
bervenre ad una diversa solusgone, quandy i/ quadro probatorio ¢ ralutativg delineatosi all udienza
Dprelipiinare venga ragionerolments ritennty immntabile, 1 esistenza di un quadro probatorio non univoco, per
/ 'z'//y/{ﬁiﬂ'e//{ﬂ 0 contraddittoriets degls elementi che vanng a conporlo o per la loro Lneompintessa non puo
gustificare la sentenza di non l9go a procedere se oy, qutando sia ragionerolmente prevedibile che gli stessi
S0 destinati a rimanere tali all’esity do) Qudizio” (in tal SeNso, ex multis, Sez. 4, n. 47169 del
'S 1172007, Rv. 238251; Sez. 2, n. 35178 de] 03/07/2008, Rv. 242092; Sez. 6, n. 33921 del
© 07T 2012, Rv, 253127).

> 1 corredo delle dsultanze su cut st fonda la richiesta dj rinvio a giudizio ¢ essenzialmente
dr narurs documentale, trartandosi dj estratti di conti correnti bancari accest rispettivamente
dalla dira individuale Bolici Paolo e dalla Inside s.rl presso la banca Unicredit filiale di
Latuna, che hanno formato oggetto di consulenze tese ad accertarc Papplicazione di interessi
usurari a1 predetti client.

In forza di rale consmrazione puo affermarsi che il quadro probatorio & di fatto immutabile,
dovendosi escludere che possa arricchirsi di ulterior acquisizioni o approfondimenti in sede
dibattimenrale mediante Passunzione di prove orali o di ulteriore prove documentali.

4. Ci0 posto, i procediment, successivamente riunitl, hanno origine dalle denunce presentate
da Bolict Palo nei mesi di aprile e giugno 2014 in Prossimita o in concomitanza con
Pemissione delle sentenze dichiarative di fallimento della ditta individuale Bolici Paolo ¢ della
Inside s.rl, entrambe pronunciate dal Tribunale di Vellets rispettivamente il 18 giugno 2014
ed il 20 aprile 2014 (vedi allegad all’atto di costituzione di parte ctvile, depositati all’'udienza
del 14 marzo 2019).

I "T'ribunale di Velletri ha peraltro contestualmente rigettato la richiesta di omologazione del
concordato preventivo per la dirta individuale Bolici Paolo, mentre per la Inside s.rl la
declaratoria di fallimento ¢ stara successiva all'omologazione del concordaro preventivo (vedi
documentazione allegata dalla difesa Bolici alludienza de] 14 marzo 2019).
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Le denunce sono state precedute nel mese dj gennaio 2014 da una lettera di diffida alla
UNICREDIT S.P.A. in cui Bolici Paolo ha contestato allisttuto di credito Papplicazione di
interessi ultralegali (vedi copia della lettera depositata alludienza dell’] 1 luglio 2019).

Ancora deve evidenziarsi come le societa avessero piu rapporti di contp corrente con la
banca Unicredi, filiale di Latina, peraltro risalent nel tempo.

Nt pensi, per esemplo, al conto corrente n1.4246107, acceso il 9 febbraio 2000, o al conto
corrente n. 500031954 acceso Il luglio 1988 o, infine, al conto corrente n. 500031953 acceso
'l gennaio 1994.

Tutt 1 predett rapport sono stati girati a sofferenza pressoché contestualmente, ossia nel
mese di ottobre 2012.

Analoga ¢ la situazione per i cont correnti intesta alla Inside s.r.l.

>. Come anticipato, la contestazione mossa aglt apici della societa UNICREDIT si fonda
exsenzialmente sugli esiti della consulenza tecnica redatta dai periti nominati dall’Ufficio dj
Procura.

I prederd accertament hanno registrato talune irregolaritd, in specie applicazione di interessi
superiori al tasso soglia in alcuni trimestri nei termini indicati in imputazione, dovendosi
“uttavia precisare sul punto come i valori riportati in rubrica debbano essere disageregati,
wuteso che Pimporto  indicato rappresenta la sommatoria dei valori sisultant per ogni
rimestre.

N pensi, per esempio, che Pimporto di € 7.1106,38, riferito al ¢/c ordinario n. 42458606
mtestato alla Inside Sl ¢ la sommatoria del superamento del tasso soglia nei trimestri
:adicat in imputazione,

Id, infatd, i predetto superamento ¢ stato di 18,73 euro nel 1 trimestre 2010, 66,74 euro nel
IT trimestre 2010, 131,90 euro nel II] trimestre 2010, 1.442.24 euro nel TV trimestre 2010,
083,62 euro nel TV trimestre 2011, 2.785,91 euro nel 1 trimestre 2012 e 1.988 euro nel II
trimestre 2012.

\essun superamento si ¢ registrato dunque nel TV trdmestre 2010 e nei I e I trimestre 2011,
Speculare ¢ la situazione del ¢/c n. 9335042, atteso che a fronte di un applicazione nei limiti
per il I trimestre 2010 e peri I e 1T trimestre 2011, si ¢ registrato un superamento del tasso
soglia di 273,93 euro nel 11 trimestre 2010, 1.335,83 nel IIT trimestre 2010 ¢ dj 3.246,23 nel
IV trimestre 2010, da cio il valore finale di 4.855,99 riportato in imputazione.

\vuro riguardo, invece, al ¢/c 1611691 nel periodo d’interesse compreso tra il IV trimestre
2109 ed il IT trimestre 2011, 1l tasso soglia ¢ stato superato solo nel IV trimestre 2010 per
2171256 euro.

- “ppresenta ancora come altri due rapport di conto corrente abbiano formato oggetto

ccertamento  compiuto da consulente, senza tuttavia riscontrare superamenti per |

B

-+ -uadro, sinteticamente riassunto nei rermini appena espost, emerge dalla relazione
--7o ultima integrazione) redarta dal dotr, (Gambararo.



I.a situazione che emerge per i cont correnti intestati alla ditta individuale Bolici Paolo &
sostanzialmente speculare a quella sopra rappresentata, dovendosi disaggregare i dad ed
cssendo comunque il superamento del tasso soglia intermittente ed in un periodo circoscritto
1 tronte di un rapporto intrattenuto con Iistituto di credito sin dall’anno 1997,
6. Pur essendosi registrate le anomalie nei termini appena esposts, cio nondimeno deve
c~cludersi che gli indagati abbiano agito con il dolo richiesto dalla norma incriminatrice.
i1 gurisprudenza di legitimita ha fornito alcuni indici sintomatici dell’assenza di dolo,
<ovendosi peraltro aggiungere come il dolo del delitto di usura sia un dolo qualificato,
~chiedendosi quanto meno la presenza del dolo diretto (Cass., Sez. 11, sentenza n. 49318 del
25 ottobre 2010).
~: ¢ a tal proposito atfermato che “la minima entita dei superaments del tasso sogha rispetto alle cifre
umentate nel conts, la episodicita dei superaments stessi nel corso di rapport bancar: analizzati per in
g0 lasso temporale (nella specie, sei anni), la presenza di mormativa secondaria di - settore, solo
“oessivamente rvisitata dalla Bawea d'Italia. la o cert Jxa - rappresentata “dalla controprora che, in
i olazione della contraddittoria normativa secondaria di settore, non vi sono stats superaments, costituiscono
S fattualt che depongono per | 1nsusiistenzia dellelementy Dpatcologico, non potendosi, in loro presenza,
’1:;.’0/1@1/0//7/5/11‘8 ritenere la y//yy/'y[e//{zz della ;‘0//542})&1'0/3{{;; ¢ volonta dy porre in essere una condotta
crana’ (Cass., Sez, 11, Sentenza n. 12028 del 19/02/2010).
: bene, applicandosi i predetti indici fatruali al caso di specie non puo che pervenirsi ad una
-wntenza assolutoria perché il fatto non costituisce reato.
> ¢ evidenziato come, fatta eccezione per il ¢/c n. 1611691, in tutd gli altr1 rappord il
- neramento del tasso soglia ¢ stato ora minimo. ora contenuto in cifre modeste rispetto alla
ovimentazione sul contl corrend (vedi 1 ¢/c nd246107 e n. 500031954), e sempre
-nsodico e circoscritto ove si considert larco temporale oggetto di rilevazione da parte del
o asulente.
cio st aggiunga lintermittenza  del predetto  superamento, oltremodo  dimostratva
cellassenza di un agire sorretto da rappresentazione e volizione in capo all'istituto di credito,
-1 persona det suot operatori e dei suoi apici per omesso impedimento del reato.
wuto riguardo al ¢/c 1611691 si rileva, peraltro, come il superamento, seppur di un certo
~evo, trattandost di 121.712.56 euro, abbia comunque interessato solo il ITT trimestre 2010.
-ale drcostanza deve essere valurata net medesimi termini sopra esposti, tanto piu che il
saperamento st riferisce ad un trimestre dell’anno 2010, quando in tema di usura si ¢
~castrata una estrema fluidica della disciplina per mancanza di univoci ed indiscudbili
~cedimenti matematico-finanziari sulla base dei quali stabilire, in termini di certezza, quale
~ wsero i criteri da applicare per il calcolo del tasso d’interesse usurario.
-+ ultimo appare opportuno rilevare che dagli atd non risulta nessun superamento del tasso
<ha negli anni della stipula del contratto ed in quelli successivi, salvo pot palesarsi, come st
detto, in un determinato momento storico tra il 2010 ed il 2012 e comunque in modo

“Termittente,
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© a1 troverebbe pertanto dinanzi ad um c.d. usura sopravrenura, la cui rilevanza penale &

~amente da escluderst, come peraltro attermato dalla Suprema Corte, in quanto “gl interess

0 FIRRCESE HSHTare 5e eccedono i lipite fegale al momertto deller patuizzone e non del loro paganiento e cio
“vcndere dal fatto che il reato di nsura possa rizenersi consumczto i tale secondn poments’” (Cass., Sez.
entenza n1.8353 del 16/01/2012).

“irza di talt considerazioni di caratrere genenle appare supe rtluo soffermarsi su ulteriort

stanze evocaate dalle difese in sede didiscussione per le posizioni dei rispettivi assistit,

“ende gterrsi in particolare all'efteriva titolarin di poteri c.d. impeditvi dellillecito

“de altrut ed alla rappresentazione dei c.d. segnali di alirmie per cui avrebbero dovuto

arsi, tenuto conto anche del limitato arco temponle 1n cai taluni di essi hanno ricoperto
nosizione apicale in seno alla UNTCREIDIT S. P\,

~enst, per esempio, a Belli Fonrica Tlena, responsabile direzione marketdng della Unicredit

sorate Banking per appena due mesi e venti giorni. od a Vita Gruseppe, nominato

~dente del CdA dall'l T maggio 2012 ¢ dunque interessar solo dallultimo dei trimestri in

er alcuni conti st e registrato un superamento del rasso colia
P.QM.
o Tart 425 ¢p.p.,

mra non luogo a procedere net confrontd Jdi RAVPIL Dicter, VITA Giuseppe,

" ASTRO Roberto, FILINGERI Nicolo, FOIS «iadid . PELUSO Piergiorgio, BIULLI
- rca Hlena, perché 1 fatt a loro aseritt non cositir- - o retto.
~ma 11 luglio 2019

~ Giudi,tc

Yot Mario Ia R@
EELEN . &/‘\\
e /‘5 <

!




